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1. Introducio. Os principios juridicos e a reabilitacao da filosofia
pratica no direito brasileiro

O direito brasileiro constitui-se hoje de principios e regras que, expri-
mindo valores fundamentais, legitimam a ordem juridica publica e privada,
proporcionando-lhes uma abertura e uma flexibilidade que vado influir no
processo de criagdo juridica. Abertura no sentido de sistema inacabado, incom-
pleto, isto é, incapaz de dominar dedutivamente todos os problemas,’ e flexi-
bilidade no sentido de uma estrutura eldstica de principios de valoragdo, e de
uma “auséncia de uma formacdo rigida de previsdes normativas”.

Contribuiram para isso dois diplomas legais de significativa importancia,
a Constitui¢io da Republica Federativa do Brasil, de 1988, e o Cddigo Civil
de 2002. A primeira, considerada como o estatuto juridico da sociedade
politica® visa consolidar o processo de redemocratizacdo do pais, assegurando
o exercicio de direitos sociais e individuais, e a realizacdo de valores que
enuncia como fundamentais. O Cédigo Civil, por sua vez, seria a Constitui¢do
dohomem comum,’ a lei bdsica do direito privado, tendo por objeto a prote¢io
da pessoa e a disciplina das relagdes e institutos da ordem civil.

A Constitui¢do e o Cédigo Civil tBm em comum, sob o ponto de vista
axiolégico, a consideragio da pessoa humana como valor fundamental da
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ordem juridica brasileira, que se revela no principio da dignidade da pessoa
humana, segundo o qual o direito a vida e a integridade fisica, moral e
intelectual do ser humano sdo um imperativo categérico® e sob o ponto de vista
metodolégico, a adogdo do conceito de sistema aberto que, alterando a con-
cepcio do pensamento juridico dominante no século XIX, o periodo das
codificagdes, significa mudanga na racionalidade juridica até entdao dominante
e no processo da realizagdo do direito. Apresentam ainda outras inovagoes,
umas de natureza estrutural, como os enunciados juridicos que exprimem
principios, cldusulas gerais e conceitos indeterminados, outras de natureza
sociolégica, como a funcionalizagdo de institutos juridicos fundamentais (con-
trato, propriedade), e outras ainda, de natureza axioldgica, pertinentes aos
valores e principios em que se fundamenta o sistema juridico (justica, segu-
ranga, liberdade, igualdade, dignidade da pessoa humana).

Ambos os estatutos, por sua estrutura, fung@o e fundamento, podem
contribuir para uma nova metodologia de realizag@o do direito, que se encontra
em crise, por insuficiente para enfrentar os desafios da sociedade p6s-moderna,
marcada pelo desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, o que gera incerteza
e inseguranca nas relagdes juridicas.

O pensamento juridico estd em crise porque em crise estdo as teorias
juridicas formais e racionalistas do pensamento sistematico, dominante na
modernidade, principalmente no séc. XIX, o século das codificagoes. Era a
época da racionalidade teorética, expressa no trabalho de construgio do direito
como ciéncia, com seus conceitos, suas regras abstratas e gerais, raciocinio
16gico-dedutivo, e também na crenga na superioridade absoluta da lei e na
plenitude do sistema juridico, tudo isso a traduzir uma concepgio formalista
e positivista do direito, a caracterizar o chamado paradigma da modernidade.
Esse paradigma, no sentido que lhe dé Kuhn,’de modelo ou visdo do mundo,
forma de entender e explicar a realidade, caracterizava-se pelo primado da
razdo tedrica e analitica no pensamento juridico, com os consectdrios que lhe
sdo inerentes, a norma como ponto de partida, o direito como um sistema de’
normas, e 0 pensamento juridico intencionalmente referido a normas, com 0
objetivo de sua aplicagdo.®

O sistema juridico passa a revelar-se incompleto e lacunoso, o que leva
a desagregacio do cédigo civil e ao surgimento da legislagao especial. Modi-
fica-se o quadro das fontes de direito e constata-se uma abertura do pensamen-
to juridico aos valores e principios ético- politicos,” de importancia crescente.
Desenvolve-se um movimento crescente de reflexdo sobre a metodologia do
direito, surgindo, a partir dos anos cingiienta do século passado, criticas a0
modelo positivista do raciocinio juridico, “criticas que revelam a inadequagdo
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e insuficiéncia da metodologia l6gico-formalista” e destacam a necessidade de
elaborarem-se novos instrumentos de criac@o juridica. Os problemas atuais do
pensamento juridico s@o diferentes. H4, por isso, que pensar caminhos novos
para esses novos problemas, podendo mesmo dizer-se que o problema meto-
dolégico se tornou uma dimensdo fundamental do repensar do préoprio proble-
ma do direito.’

A forma de sistema aberto, adotada pelo legislador nos referidos diplo-
mas legais, com principios, cldusulas gerais e conceitos indeterminados, per-
mite radical mudanga na teoria e no quadro das fontes de direito e, principal-
mente, no processo de interpretagdo juridica, substituindo-se a tradicional
exegese do texto legal por um processo criativo de interpretagio. Invertem-se
as coordenadas do normativismo, que tinha a norma juridica como prius, o
direito como sistema de normas e o pensamento juridico voltado para a apli-
cac¢do das normas, a caracterizar o chamado paradigma da aplica¢do, em prol
de uma nova perspectiva metodoldégica, frontalmente oposta, cujas coordena-
das passaram a ser o caso, 0 problema, como prius, e os principios juridicos
como o fundamento de um pensamento juridico criativo e decisério, enfim,
um pensamento juridico como razdo prética.’ Um novo paradigma implica a
reabilitagdo da filosofia prética, no sentido de que a interpretagdo juridica
deixa de ser uma simples hermenéutica do texto legal para transformar-se
numa atividade pratico-criativa do direito a cargo do jurista intérprete, na qual
os principios juridicos tém relevante papel. Desenvolve-se, assim, a interpre-
tacdo conforme os principios.

Nesse processo de radical mudanga paradigmatica, uma teoria dos prin-
cipios juridicos pode contribuir para um novo modelo, que veja o pensamento
juridico como razdo prdtica, a realizagdo do direito como um processo de
interpretag@o criativa a partir do caso concreto, e os principios como funda-
mento da decisdo juridica, em termos opostos a perspectiva dominante no
paradigma da modernidade. Dando abertura e flexibilidade ao sistema, no
sentido de incompleto, mutdvel e evolutivo, os principios juridicos nao sé
representam a superagdo do pensamento positivista, que vé o direito como um
sistema de normas pleno e coerente, um sistema fechado, portanto, como
também contribuem para uma nova metodologia de realizacdo do direito, no
sentido de uma reabilitacdo da razdo prética e de um ressurgimento do modelo
prudencial aristotélico.

Nessa perspectiva, o Cédigo Civil pode considerar-se como um sistema
aberto e flexivel, pelos principios, cldusulas gerais e conceitos indeterminados
que o enriquecem, a justificar mudangas na metodologia realizacio do direito
civil que, diversamente da concepgdo tradicional de interpretagdo juridica, que
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tinha por objeto as normas do texto legal, a caracterizar um sentido hermenéu-
tico-positivista,'® passa a ter um sentido pratico-normativo, que vé€ no jurista-
intérprete o principal agente criador da norma para o caso concreto.

Valores e principios tornam-se, por isso, objeto de crescente interesse da
doutrina juridica, que lhes reconhece grande importancia no processo de in-
terpretagdo criativa, vendo-os como novos protagonistas no quadro das fontes
de direito e da validade juridica, a justificar a revisdo dos temas tradicionais
da ciéncia do direito.'! Sua irrup¢do, ou melhor, a consciéncia da sua presenca
no sistema normativo, contribui para modificar uma das convicgdes do pensa-
mento juridico da modernidade, aquela segundo a qual as regras juridicas estdo
ou devem estar ji completamente estabelecidas antes do processo interpreta-
tivo, limitando-se o juiz a descobrir a regra apropriada para o caso concreto.
Para esse pensamento, ainda por influéncia do positivismo-normativista, o
direito é, somente, um sistema de normas, € estas, o seu elemento fundamental.

Demonstrada a relevincia dos principios juridicos no sistema e no pen-
samento juridico contemporaneo, justifica-se o seu estudo e a sua ordenagio
em uma carta ou cédigo que facilite a sua realizagdo pratica. Uma carta de
principios aumentaria, acreditamos, a sua influéncia no raciocinio juridico do
intérprete, para cria¢do da norma adequada ao caso concreto, tendo-se em vista
principalmente os novos campos tematicos, e contribuiria para a reabilitagdo
do direito como expressdo de uma filosofia prética, no sentido de uma reflexao
ética como forma de resposta aos problemas morais e praticos do mundo da
técnica.!'?

2. Os principios juridicos. Conceito. Natureza. Funcio.

Os principios sdo pensamentos diretores de uma regulamentagio juridica,
critérios para a agdo e para a constitui¢do de normas e de institutos juridicos.”
Orientam o intérprete na concretizagdo da norma juridica. Como diretrizes
gerais e bdsicas, servem também para fundamentar e dar unidade a um sistema
ou a uma institui¢do. O Cédigo Civil seria, por exemplo, um conjunto unitario
de normas, ordenado segundo principios. Sob o ponto de vista formal, apre-
sentam-se como pautas abertas, s6 plenamente compreensiveis nas suas con-
cretizagdes,' como se verifica, por exemplo, nos principios contratuais, que
melhor se compreendem na solugdo de problemas concretos dos negocios
juridicos. Os principios juridicos ndo sdo normas, sdo “fundamentos normati-
vos e momentos constitutivos do direito”.

Sejam os principios juridicos de natureza ético-politica (Dworkin) ou de
natureza procedimental (Habermas, Alexy), tém eles decisiva importincia no
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direito contemporaneo, podendo afirmar-se que “A dogmadtica dos principios
caracteriza o pés-positivismo juridico”.'’ Neles se reconhece a) uma funcéo
interpretativa-metodologica, na medida em que fornecem critérios de solucio
de ddvidas quanto a interpretagdo da norma de direito positivo, orientando o
intérprete na criagdo da norma legal adequada.; b) uma funcéo integrativa,
quando a eles se recorre para preencher uma lacuna da lei;'® c) uma fungio
diretiva ou programdtica, quando se dirigem ao legislador, orientando a orga-
nizagdo politica e social do Pais;!” d) uma fungdo construtiva, no sentido de
garantir certa unidade sistemadtica ao direito, ordenando-o segundo orientagdes
fundamentais e impedindo-o de transformar-se em um “mosaico de textos
legais incoerentes e de decisdes judicidrias esparsas™.'®

Pode-se também dizer, sinteticamente, que t€m uma fungio merodologi-
ca quando se usam para orientar o conhecimento, interpretagdo e realizacio
das normas; uma funcéo ontoldgica, quando se constituem em fonte de direi-
to,”” e uma fungdo axiolégica, quando exprimem valores fundamentais que
inspiram e legitimam o direito positivo (justi¢a, seguranca, bem comum etc.).

Os principios sdo premissas do raciocinio prético, que contribuem para
a reabilitacdo da filosofia ou razdo prética, no sentido de uma razdo juridica
dirigida a praxis intersubjectiva, superando a crise de paradigmas que demons-
tra a dissolug@o de escolas consolidadas (normativismo, realismo, jusnatura-
lismo) e aponta para novos enderegos, que tém em comum a concep¢ao
procedimental do direito e a importancia do raciocinio juridico como tipo
especial de raciocinio pratico. Diversamente das normas juridicas, que exigem
um cumprimento pleno, podendo apenas ser cumpridas ou descumpridas,” os
principios sdo “mandados de otimizacdo” que podem cumprir-se em diversos
graus. A forma caracteristica de se realizarem &, portanto, a ponderagdo.?!

3. Os principios juridicos. Espécies.

A classificag@o dos principios juridicos é variada. Para os objetivos deste
trabalho, podemos distingui-los em principios normativos e principios inspi-
radores, conforme integrem ou nio o direito positivo. Os principios normati-
vos podem dividir-se em principios fundamentais ou constitucionais, € prin-
cipios institucionais, estes lastreando os diversos institutos juridicos que for-
mam o sistema. S8o principios fundamentais da ordem juridica brasileira os
referidos no art. 1° da Constituicdo da Reptiblica Federativa do Brasil: sobe-
rania, cidadania, dignidade da pessoa humana, os valores sociais do trabalho
e da livre iniciativa, o pluralismo politico.
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Sio principios juridicos informativos do Cédigo Civil os da socialidade,
da eticidade e o da operabilidade. O principio da socialidade orienta no sentido
de se fazer prevalecer, na ordem juridica, os valores coletivos sobre os indivi-
duais, sem perda, porém, do valor fundante da pessoa humana,**superando-se
o individualismo do Cédigo de 1916. O principio da eticidade privilegia os
critérios éticos-juridicos em detrimento dos critérios l6gico-formais no pro-
cesso de realizacdo do direito, a chamada concregdo juridica.» O legislador
preocupou-se em legislar para o ser humano situado, em concreto, nao para a
pessoa em abstrato. Isso exige maior conhecimento do direito por parte do
jurista-intérprete, na medida em que uma das fungdes da doutrina € precisa-
mente a de auxiliar na concretizagdo normativa e, do juiz um maior grau de
poder e de responsabilidade, quando chamado n@o a aplicar o direito, mas a
realizar o direito do caso concreto. O novo Cédigo confere ao juiz nio s6 poder
para suprir lacunas, mas também para resolver, onde e quando previsto, de
conformidade com valores éticos. O principio da operabilidade ou da concre-
titude ou concretude, **essencialmente um principio de hermenéutica filosdfica
e juridica, mais propriamente de metodologia de realizagdo do direito, orienta
no sentido de que a interpretagdo juridica tem por objetivo constituir-se na
primeira fase de um processo de construg¢do ou concretizag@o da norma juridica
para o caso concreto. O intérprete deve construir uma norma-decisao concreta
e especifica para o caso em tela, considerando-se o ser humano in concreto,
circunstanciado, ndo o sujeito de direito in abstracto, o que era préprio do
direito da modernidade. E o sentido da ética da situagdo.

Sio principios institucionais os que fundamentam os diversos institutos
ou ramos juridicos. No sistema de direito civil encontramos, nos direitos da
personalidade, o principio da dignidade da pessoa humana, de natureza tam-
bém constitucional. No direito de familia, o principio da igualdade dos conju-
ges e o principio da igualdade dos filhos. No direito contratual, os principios
da autonomia privada, da boa-fé, da equidade, da forga obrigatdria dos con-
tratos, do consensualismo, da relatividade dos efeitos, da funcdo social do
contrato. Nos direitos reais, o principio da fungio social da propriedade.”

No direito administrativo, a doutrina aponta os principios da supremacia
do interesse piiblico sobre o interesse privado, o principio da legalidade, o
principio da finalidade, o principio da razoabilidade, o principio da propor-
cionalidade, o principio da motivagdo, o principio de impessoalidade, o prin-
cipio da publicidade, os principios do devido processo legal e da ampla defesa,
o principio da moralidade administrativa, o principio do controle judicial dos
atos administrativos, o principio da responsabilidade do Estado por atos ad-
ministrativos, o principio da eficiéncia, o principio da seguranga juridica”
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Outros principios existem nos demais ramos do direito, mas é despicienda,
agora, a sua indicag@o.

4. Uma carta de principios (UM CODIGO DE PRINCIPIOS?)

Passando a ocupar o lugar prioritdrio da norma juridica, tradicionalmente
considerado ponto de partida do processo 16gico-dedutivo de aplicagio juridi-
ca, tipico da razdo tedrica imperante no pensamento juridico dos séculos XIX
e XX, os principios juridicos podem levar a significativa mudanga no processo
de realizac@o do direito, dando lugar a uma nova perspectiva metodoldgica, a
que considera o caso concreto como prius, os principios como fundamento, e
0 pensamento juridico como razdo préatica. Supera-se assim, o modelo do
legalismo positivista, que realiza o direito por meio de uma aplicagdo deduti-
vo-subsuntiva das suas regras, e renova-se a teoria e a dogmatica juridica, de
modo coerente com o espirito da pés-modernidade. Nesse processo de virada
cientifica e metodoldgica uma carta ou um cédigo de principios juridicos, com
indicagfio de sua natureza, fungo, fundamento e condi¢des de realizagdo pode
ter relevante contribui¢@o. A variedade de principios e a multiplicidade de seus
usos tornam dificil, se ndo impossivel, a constru¢do de uma teoria unitaria.
Essa variedade, “espelho da multiformidade da experiéncia juridica e da vida
pritica”® ndo deve impedir, todavia, uma tentativa de classificagdo, com cri-
térios previamente estabelecidos, reconhecida a inevitdvel multidisciplinarida-
de que marca o direito contemporéaneo, pela amplitude do &mbito temdtico. O
jurista € hoje cada vez mais chamado a enfrentar questdes especiais, ao lado
do filésofo, do politico, do informdtico, do médico, do sociélogo,? para o que
se socorre dos principios, vélidos como fontes de direito. Para citar um s6
exemplo, ressalte a sua importancia nos novos campos éticos-cientificos, como
oda bioética, “disciplina que examina e discute os aspectos éticos relacionados
com o desenvolvimento e as aplica¢Ges da biologia e da medicina, indicando
os caminhos e os modos de se respeitar a pessoa humana”, e do biodireito,
como o processo de concretizagdo normativa dos principios e valores fixados
pela ética, tomando também como paradigma o valor da pessoa humana.*

Para permitir-se ao jurista pdtrio um mais facil conhecimento dos prin-
cipios que, “indicando uma orientacdo geral, servindo de guias, em determi-
nadas circunstincias para a realizagdo do direito, desempenham um papel
essencial na produgdo das decisdes judicidrias”,*! serd dtil, portanto, reunir os
principios juridicos dominantes nos diversos ramos do direito brasileiro, em
uma carta ou um cddigo, de modo a facilitar o seu conhecimento e o seu papel
no raciocinio juridico de realizagdo do direito, e contribua também para evo-
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lugdo do pensamento brasileiro no campo da teoria, mais precisamente no que
diz respeito ao quadro das fontes do direito e da interpretago juridica.
Embora j4 existam em nosso pais trabalhos sobre a matéria, eles tém, em
geral, por objeto, a natureza e fun¢do dos principios juridicos,*, ndo se tendo
jamais tentado sistematizd-los em um conjunto unitdrio e coerente, que facilite
o seu conhecimento e consulta. Existem referéncias setoriais, como os c6digos
de ética de diversos campos cientificos ou profissionais (medicina, direito,
publicidade etc) mas ndo um cédigo geral que retna os principios ético-juri-
dicos que regem a sociedade brasileira e presidem ao seu sistema juridico.
A elaboracdo dessa carta ou c6digo tem precedentes noutros paises.”
Referéncia se faz, na Europa, aos “Principios de direito europeu dos contra-
tos”, da Comissdo de Direito Europeu presidida pelo Professor Ole Lando, de
2000, aos “Principios europeus de direito de trusts”, aos “Principios relativos
aos Contratos Comerciais Internacionais” do Instituto Internacional para a
Unificacdo do Direito Privado (UNIDROIT), de Roma, 1955, e aos Caodigos
de Etica Judicial de paises como a Argentina, os Estados Unidos, o Peru, a
Venezuela, a Itdlia e a Republica Popular da China. Na doutrina européia,
aventa-se, ainda, a hipétese de um cédigo geral de principios juridicos.*
Sob o ponto de vista teérico, proporciona-se ao jurista um conjunto de
elementos que levam a renovada reflexdo sobre o quadro de fontes do direito,
em que os principios juridicos tém especial importancia, principalmente no
que diz respeito ao processo de interpretagao juridica. Sob o ponto de vista
prético, visa-se elaborar um cédigo que sirva de bussola aos juristas compro-
metidos com a tarefa de resolver os novos problemas da sociedade contempo-
rinea, no Ambito de uma concepgdo prético-jurisprudencial do direito.

5. O referencial tedrico

Segue-se aqui, como referencial tedrico, a perspectiva metodoldgica que
vé o direito como expressio de uma racionalidade prética, o jurisprudencia-
lismo, segundo a qual o direito € sempre um processo de concregao, para 0
que tm especial importancia os principios juridicos. Situando-se em polo
diametralmente oposto ao pensamento positivista da modernidade, representa
um retorno ou a reabilitagdo da filosofia prética de matriz aristotélica.

Essa perspectiva permite contemplar o direito como um pensamento
pratico-jurisprudencial, situado nos dominios da racionalidade prética® no
sentido de que se destina a resolver problemas concretos que surgem na vida
em sociedade. Diversamente do normativismo, que tem o pensamento juridico
como razdo tedrica (que posso saber?), essa perspectiva considera, como prin-
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cipais coordenadas, o problema como prius e os principios juridicos como
fundamentos da decisao, realizando-se o processo interpretativo de modo a
caracterizar a chamada “interpretacdo conforme os principios”.

Sendo uma ordem social que corresponde a uma ordem ética, o direito
deve considerar-se como ciéncia prética,’ um saber para a agdo e para o
comportamento social, sendo mais uma ciéncia de decisdo do que uma ciéncia
do conhecimento. Nao € um dado que se encontre previamente estabelecido,
mas um processo, uma atividade especifica de composicdo de conflitos, por
meio de um poder que a sociedade legitima e institucionaliza.

Coerentemente com esta perspectiva, refutam-se as “escolas e os ende-
recos consolidados” (positivismo juridico, realismo, jusnaturalismo)*’ que mar-
caram o direito do século XX, o direito da modernidade, as teorias de ontem,3%
principalmente o normativismo juridico e o jusnaturalismo.** O normativismo
considerando o direito um conjunto de normas, € a norma o seu elemento
central, o ponto de partida do processo de compreensao do fendmeno juridico,
pelo que as decisdes judiciais obtém-se de modo ldgico-dedutivo, isto é,
segundo o esquema do silogismo, configurando o paradigma da aplicacao.
Para o normativismo, ainda, o verdadeiro direito consiste em regras gerais, ndo
se admitindo concepgdes valorativas do fendmeno juridico nem o recurso a
fontes suprapositivas, como principios, costumes, eqiiidade, sendo esse direito
tanto mais perfeito quanto maior a sua generalidade e abstracdo. A seguranca
juridica (certeza e a previsibilidade) é o principal valor juridico, em detrimento
da justica e do bem comum, e a interpretagdo consiste em descobrir o signifi-
cado objetivo de um texto ou a vontade subjetiva de seu autor, nio havendo
espaco para a discricionariedade do intérprete. O jusnaturalismo, por sua vez,
€ 0 nome que se di ao direito natural dos sécs. XVII e XVIII que, sob a
influéncia da razao cientifica, e reunindo grandes juristas e pensadores (Hugo
Grocio, Samuel Pufendorf, Thomas Hobbes, Baruch Espinosa, Christian Tho-
masius, Cristian Wolff), superou a ciéncia da exegese € do comentirio de
textos, proprios do pensamento escolastico, abrindo o caminho para a cons-
trugdo sistemdtica. Deste processo resulta considerar-se que a razio é o fun-
damento, a base do direito e a fonte de seu conhecimento. A influéncia do
jusracionalismo no direito moderno ¢ patente no processo de sistematizacdo
do direito que levou aos c6digos e as constituicdes dos séculos XVIII e XIX.
Ambas as concepgdes tém em comum a crenga segundo a qual o direito ja estd
pronto e acabado, a disposi¢ao do intérprete que o vai “aplicar”.

Diversamente dessas concepgdes, as teorias de hoje tém como caracte-
ristica o “ponto de vista pritico” e a crenga de que o intérprete cria o direito,
gerando uma nova aproximagao ao direito e produzindo um crescente interesse
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pelo raciocinio juridico, conforme se verifica nos estudos mais recentes de
ceoria do direito.*°

6. Procedimento metodolégico

Reunir os principios juridicos em uma carta ou um cédigo, € tarefa
dificil, se ndo impossivel na sua totalidade. Pode-se, todavia, tentar agrupa-los
segundo determinados critérios eleitos preliminarmente, de acordo com as
matérias juridicas a que digam respeito.

O critério que se propde, sem demérito para outros, é a sua relagdo
estrutural com o direito positivo, segundo a qual os principios podem ser
fundamentais, gerais e institucionais do ordenamento juridico, como acima
proposto (item 3). Os primeiros sdo os grandes principios, como o da justica,
o da liberdade, o da igualdade, o da dignidade da pessoa humana, “aqueles
sobre os quais a ordem juridica se constr6i”.* Dizem respeito a todo o direito.
Os segundos sdo os principios juridicos positivados na legislacdo vigente, de
modo constitucional, ou superior, e de modo institucional, se pertinentes a
legislagdo especifica, como os principios relativos as pessoas naturais (digni-
dade da pessoa humana e direitos humanos ou de personalidade), a familia
(igualdade dos conjuges e dos filhos), as obrigagdes e contratos (autonomia
privada, liberdade contratual, boa fé, equivaléncia das prestacdes, relatividade
dos efeitos e fungdo social, responsabilidade civil), a propriedade (fungdo
social)..

7. Conclusao

Os principios juridicos, cldusulas gerais e conceitos indeterminados que
enriquecem a estrutura do Cédigo Civil de 2002, flexibilizam o sistema do
c6digo e favorecem a jurisdicizagdo do direito contemporaneo, no sentido de
uma crescente importancia da func@o jurisdicional e do trabalho criativo dos
juristas no processo de realizag@o do direito.

Tém, por isso, significativa importincia no problema metodolégico da
interpretagdo juridica, que deve evoluir do paradigma tradicional 16gico dedu-
tivo, préprio do normativismo-legalista da modernidade, para um novo modelo
que se realize como operag@o intelectual Unica e integral de cria¢@o do direito.

A sistematizacdo dos principios juridicos em uma carta ou um cédigo
pode revestir-se de grande utilidade para esse novo modelo de criagdo juridica,
pondo 2 disposi¢do do intérprete os critérios normativos que formam o sistema
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aberto de direito civil, e abrem caminho para a pds-modernidade, com a
reabilitacdo da filosofia pratica no campo do direito civil brasileiro.
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